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A. KOMPLEXNI ZDUVODNEN( PRIJATEHO RESEN( VCETNE VYBRANE VARIANTY

A.a. Odivodnéni zplisobu vymezeni zastavéného Gzemi

(1) Vymezeni zastavéného se oproti plvodnimu Gzemnimu planu neméni.

A.b. Odivodnéni stanovené zakladni koncepce rozvoje Gzemi obce, ochrany a rozvoje jeho
hodnot

Ab.1. 0divodnéni stanovené koncepce rozvoje tzemi obce

(2) Koncepce rozvoje Uzemi obce, ochrany a rozvoje jeho hodnot se oproti plvodnimu dzemnimu planu
nement.

(3) Zakladni premisy koncepce rozvoje Uzemf obce se oproti plivodnimu Gzemnimu planu nemént.

Ab.2. 0Odivodnéni stanovené Koncepce ochrany a rozvoje hodnot dzemi obce

(4) Koncepce ochrany a rozvoje historickych, kulturnich, architektonickych a urbanistickych hodnot se oproti
plvodnimu Gzemnimu planu nemeéni.

(5) Koncepce ochrany a rozvoje pfirodnich hodnot se oproti plivodnimu dzemnimu planu nemént.
(6) Koncepce ochrany a rozvoje civilizaénich hodnot se oproti plivodnimu Gzemnimu planu nemént.

(7) Veskeré podminky koncepce ochrany a rozvoje hodnot tzemi obce z hlediska civilni ochrany obyvatelstva
jsou stanoveny presné dle osnovy stanovené prislusnou vyhlaskou ¢. 380/2002 Sb. a zdstévajici v platnosti
dle dnes platného a tcinného tzemniho plénu.

A.c. Zdivodnéni stanovené urbanistické koncepce, v€. vymezeni zastavitelnych ploch, ploch
prestavby a systému sidelni zelené

Ac.l.  ZdGvodnéni stanovené urbanistické koncepce

(8) Stanovend urbanistické koncepce se oproti plvodnimu izemnimu planu neméni.

A.c.2. 0divodnéni vymezeni zastavitelnych ploch a ploch prestavby

(9) Vymezeni zastavitelnych ploch se oproti plvodnimu izemnimu planu neméni.
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A.c.3. 0dGvodnéni vymezeni systému sidelni zelené (vC. ploch vefejnych prostranstvi)
(10) Vymezené plochy vefejnych prostranstvi se oproti pdvodnimu tizemnimu planu neméni.

(17) Vymezeni systému sidelni zelené je naplnovano respektovani povinnosti vymezit na kazdé 2 ha zastavitelné
plochy 1000 m? souvisgjicich ploch vefejnych prostranstvi VP.01 az VP.03 — oproti plivodnimu Gizemnimu
planu nemént.

A.d. Odivodnéni stanoveni koncepce vefejné infrastruktury, véetné podminek pro jejf
umistovani

A.d.1. Oddvodnéni stanovené koncepce dopravni infrastruktury

(12) Vzhledem k tomu, Ze zmén dopravni koncepce je vnavrhu UP minimum, nebyl zpracovan samostatny
vykres dopravni infrastruktury a dopravni zaméry jsou tedy primarné vyznaceny v Hlavnim vykresu — ani
vramci zmény €. 1 nebyl vypracovan samostatny vykres dopravni infrastruktury protoZe nejsou
vymezovany zadné nové dopravni zamery.

(13) Stavajici dopravni systém se oproti dneSnimu stavu ani oproti plvodnimu Gzemnimu planu nemént.
(14) Koncepce dopravni infrastruktury se oproti plvodnimu Gzemnimu planu nemén.

(15) Pozadavek, aby odstavna a parkovaci sténi byla feSena na vlastnich pozemcich stavebnikd, platii po zméné
C. 1 azména tento pozadavek nijak nemeén.

(16) PoZadavek, aby konkrétni feSeni dopravniho napojeni jednotlivych zastavitelnych ploch bylo feSeno
zpUsobem umoZnujicim prdjezdnost a sjizdnost pro potfeby jednotek poZarni ochrany (vyfeSeni,
vybudovani, posouzeni, popf. zachovani pfijezdovych a pristupovych komunikaci coby zpevnénych a
nejméné 3 m Sirokych), vychazi z prislusnych zavaznych norem a podzakonnych predpist se zménou ¢. 1
nijak neméni a nadale z(istava v platnosti.

A.d.2. 0Odivodnénf stanoveni koncepce vodohospodarské infrastruktury
(17) Zména €. 1 nenavrhuje Zadné dal$i nové vodni plochy.

(18) Vymezeni jednotlivych staveb a zamérd vramci navrhu koncepce vodohospodarské infrastruktury pro
oblast likvidace odpadnich vod se zménou €. T nemén.

(19) Stanovené podminky pro likvidaci odpadnich vod se zménou €. T neméni.

(20) Zménou ¢. 1 se ménf pouze lokalizace vodovod( V1 a V2 (zde ve velmi malém Useku) a doplriuje se vodojem
Mystice 2x50 m3 a to z ddle uvedenych dlvodu:

Kod Popis plochy
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Vi privodni vodovodni fad Lom — Mystice, nové se dopliuje na zékladé zpracované dokumentace
pro Uzemni rozhodnuti vodojem Mystice 2x50 m3, ktery je umistén mimo navrzenou trasu
vodovodu, Ize teoreticky umistit jako technickou infrastrukturu podle ust. § 18 odst. 5
stavebniho zékona i do nezastavéného Uzemi, ale protoze je podstatnou soucésti stanovené
vodohospodéarské koncepce a je vymezen jako verejné prospésnd stavba technické
infrastruktury s moznosti vyvlastnéni (v extrémnim pfipadé), pfistoupil pofizovatele ke zméné
Uzemniho planu a vymezil bodovou znackou plochu pro tento vodojem, déle je k nému vymezeno
privodni vedeni, je vymezeno vedeni z tohoto vodojemu smérem do Mystic a je upravena trasa
vodovodu mezi vodojem a Mysticemi tak, Ze je presunuta vice vychodnim smérem, coz se béhem
zpracovani dokumentace pro Gzemni rozhodnuti ukazalo jako vhodngjsi feSent.

V2 paterni vodovodni fad propojujici sidla Mystice — Lacind — Vahlovice — StfiZovice, nutny pro
rozvedeni pitné vody ze sidla Mystice do sidel Lacing, Vahlovice a Stfizovice, vzhledem k tomu,
ze doSlo k posunu ¢asti vedeni vodovodu V1 od nové navrzeného vodojemu Mystice do
intravilanu sidla Mystice, bylo nutné téZ upravit prvni isek vodovodu Mystice — StfiZzovice tak,
aby bylo zajisténo napojeni na trasu vodo

V3 paterni vodovodni fad propojujici sidla Mystice — Kozli, beze zmény oproti platnému dzemnimu
planu

V4 vodovodni fad Mystice — sever, beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu

V5 vodovodni fad Dvoretice — zapad, beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu

T1.06 prestavba stavajici vodarny pro kravin — beze zmény oproti platnému dzemnimu planu

(21)  Podminky pro zdsobovani pitnou vodou jsou oddvodnény takto:

a. feseni respektuje hlavni pateini systém vodovodd dle PRVKUK JCK, dle pfedanych UAP a dle
skutecného stavu v Gzemi, navrh vychazi ze stavajiciho tzemniho plénu a z existujicich podkladu
a navrhuje uceleny systém zasobovani pitnou vodou, nové se navrhuje vodojem o kapacité
2x50m3 tak, aby zasobovani vodou sidla Mystice vprvni etapé budovani komplexniho
vodohospodarského systému mohlo byt feSeno gravitacné, coz je z dlouhodobého hlediska
provozné i ekonomicky vyhodnéjsim fesenim,

b. beze zmény oproti platnému tzemnimu planu,
c. beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu,

d. beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu.

A.d.3. Oddvodnéni stanovené koncepce v oblasti elektroenergetiky

(22) Beze zmény oproti platnému tizemnimu planu.
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(23) Beze zmény oproti platnému Gizemnimu planu.

A.d.4. Odlvodnéni stanovené koncepce odpadové hospodarstvi

(24) Beze zmény oproti platnému tizemnimu planu.

A.d.5. 0Odivodnénf stanovené koncepce v oblasti telekomunikaci

(25) Beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu.

A.e. Odlvodnéni stanoveni koncepce usporadani krajiny, vé. vymezeni ploch a stanoveni
podminek pro zmény v jejich vyuZiti, USES, prostupnost krajiny, protierozni opatfen,
ochranu pied povodnémi, rekreaci, dobyvani loZisek nerostnych surovin apod.

A.e.1. Oddvodnéni stanovené koncepce usporadanf krajiny, véetné vymezeni ploch a stanovenf
podminek pro zmény v jejich vyuZitf

(26) Beze zmény oproti platnému tizemnimu planu.
(27) Beze zmény oproti platnému Gizemnimu planu.
(28) Beze zmény oproti platnému tizemnimu planu.
(29) Beze zmény oproti platnému tizemnimu planu.

(30) Beze zmény oproti platnému Gizemnimu planu.

Ae.2. 0divodnéni vymezeni Gizemniho systému ekologické stability
(37) Beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu.

(32) Zakaz umistovat do predmétné plochy jakékoliv stavby, které by znesnadnovaly ¢i znemoznovaly budoucf
zaloZeni skladebné ¢ésti USES, s vyjimkou liniovych staveb vefejné infrastruktury v pipadé kizeni, vychazi
z podobného zakazu v nadfazené UPD, se zménou €. 1 nijak neméni,

A.e.3. 0Odavodnéni koncepce zajistujicl prostupnost krajiny

(33) Beze zmény oproti platnému tizemnimu planu.
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A.e.4. 0divodnénf stanovené koncepce rekreace

(34) Beze zmény oproti platnému tizemnimu planu.

A.e.5. 0Odivodnéni stanovenych protieroznich opatfeni a ochrany pfed povodnémi

(35) Beze zmény oproti platnému Gizemnimu planu.

A.e.6. 0divodnéni stanovené koncepce dobyvani nerostd

(36) Beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu.

A.f.  Odlvodnéni stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zplisobem vyuZiti

(37) Beze zmény oproti platnému tGzemnimu planu.

A.g. Odivodnéni vymezeni vefejné prospésSnych staveb, vefejné prospéSnych opatrent,
staveb a opatfeni k zajistovani obrany a bezpeénosti statu a ploch pro asanaci, pro které
|lze prava k pozemkiim a stavbam vyvlastnit

(38) Vymezeni plochy pro verejné prospésné stavby, pro které Ize prava k pozemkdm a stavbam vyvlastnit, bylo

provedeno na zakladé ustanoveni § 170 stavebniho zakona. Oddvodnéni jednotlivych verejné prospéSnych
staveb je v tabulce.

Kod Lokalita a divod pro vymezeni jako VPS
Vi pfivodni vodovodni fad Lom — Mystice, stavba vefejné prospéSné technické infrastruktury
s moznosti vyvlastnéni dle ust. § 170 stavebniho zakona, nové je upravena trasa

v poslednim Useku, pridana vétev k vodojemu a vétev od vodojemu, na zakladé
dokumentace pro Gzemni rozhodnuti byla jako vhodnéjsi vyhodnocena trasa vychodné od
stavajici komunikace smérem na Lom

V2 paterni vodovodni fad propojujici sidla Mystice — Lacina — Vahlovice — Stfizovice, stavba
verejné prospesné technické infrastruktury s moznosti vyvlastnéni dle ust. § 170

stavebniho zékona, z diivodu napojeni této vétve vodovodu na primarni privodni fad od
vodojemu musela byt protazena prvni ¢ast vodovodu tak, aby bylo zajisténo propojeni
obou vodovodnich fadu do jednoho uceleného systému

VDJ MYSTICE | vodojem Mystice, kapacita 2x50 m3, stavba vefejné prospésné technické infrastruktury,
nove vymezeno na zakladé zpracované dokumentace pro Uzemni fizeni, umozni gravitacni

zasobovani sidla Mystice v prvni etapé budovani komplexniho vodovodniho systému, je
provozné-ekonomicky vyhodnéjsim feSenim
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V3 beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu
V4 beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu
V5 beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu
T1.06 beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu
T1.07 beze zmény oproti platnému tizemnimu planu
T1.08 beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu

A.h. Odivodnéni vymezeni dalich vefejné prospéSnych staveb a vefejné prospésnych
opatfeni, pro které Ize uplatnit predkupni pravo

(39) Beze zmény oproti platnému Gzemnimu planu.

A.i.  Odivodnéni stanovenych kompenzaénich opatieni

(40) Vzhledem k tomu, Ze pfislusné organy vylougily negativni vliv na EVL a PO soustavy NATURA, Zadné
kompenzacni opatieni nejsou timto nadvrhem navrhovana.

A.j.  Odivodnéni vymezeni ploch a koridord Gzemnich rezerv a stanoveni moZného budouciho
vyuZiti, véetné podminek pro jeho provéreni

(41) Beze zmény oproti platnému Uizemnimu planu.

Ak. Odavodnéni vymezeni ploch, ve kterych je rozhodovani o zméndach v izemi podminéno
dohodou o parcelaci

(42) Tento instrument neni v névrhu zmény ¢. 1 UP vyuZit.

Al Odivodnéni vymezeni ploch a koridor(, ve kterych je rozhodovani o0 zménéch v dzemi
podminéno zpracovanim Uzemni studie
(43) Beze zmény oproti platnému Gizemnimu planu, zména ¢. 1 nepoZaduje pofizeni a zpracovani Gzemni studie

nad rdmec platného tzemniho planu ani nerusi povinnost pro nékterou z vymezenych lokalit izemni studii
poridit.
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A.m. Oddvodnéni vymezeni ploch a koridor(, ve kterych je rozhodovani o0 zménéch v dzemi
podminéno vydanim regulaéniho planu

(44) Tento instrument neni vnavrhu zmény ¢. 1 UP vyuzit, zména €. 1 nepozaduje pofizeni a zpracovani
regulacniho planu nad rémec platného tizemniho planu.

A.n. 0divodnéni stanoveného pofadi zmén v Uzemi (etapizace)

(45) Tento instrument neni v névrhu zmény ¢. 1 UP vyuZit.

A.o. Odivodnéni vymezeni architektonicky nebo urbanisticky vyznamnych staveb, pro které
muZe vypracovavat architektonickou ¢ast projektové dokumentace jen autorizovany
architekt

(46) Tento instrument neni v névrhu zmény ¢. 1 UP vyuZit.

A.p. Odivodnéni Gidajd o poctu listd Gzemniho planu a poétu vykresa

(47) Je déno stanovenou osnovou textové éasti Uzemniho planu dle pfilohy €. 7 vyhlasky 500/2006 Sb. a déle
skutecnym obsahem této dokumentace.

B. POSTUP PORIZENI ZMENY C. 1 UZEMNIHO PLANU

(48) Zastupitelstvo obce Mystice rozhodlo svym usnesenim ze dne 28. 11. 2018 o pofizeni zmény ¢&. 1 izemniho
planu Mystice tykajici se vyhradné doplnéni vodojemu a upraveni trasy vodovodu v Useku Lom — Mystice.
Zména je pofizovana tzv. zkracenym postupem dle ust. §§ 55a-55¢ stavebniho zakona. Stanovisko KU,
které bylo vyzadano jako podklad pro rozhodovani zastupitelli na zékladé zpracovaného navrhu obsahu
zmény &. 1 dle ust. §55a stavebniho zakona vyloucilo mozny negativni vliv obsahu zmény na ZP ina EVL a
PO soustavy NATURA 2000 (stanovisko ¢.j. KUJCK 144046/2018 /0ZZL/2 ze dne 26. 11. 2018).

(49)Navrh zmény €. 1 pro vefejné fizeni byl zpracovan projektantem v prosinci 2018. Nésledné, 22. 1. 2019
porizovatel pfevzal dokumentaci ndvrhu zmény €. 1 a dne 22. 1. 2019 zah4jil vefejné fizeni 0 navrhu zmény
dle ust. § 55b stavebniho zékona, ktery odkazuje na pribéh verejné fizeni dle § 52 stavebniho zakona.
Verejné projednani ndvrhu zmény €. 1 bylo ozndmena na patek 22. 2. 2019 od 15:00 v budové Obecniho
uradu Mystice. Dotené organy, sousedni obce, tzv. opravnéni investofi a krajsky Urad byly informovani
prostrednictvim datovych schranek, vefejnost byla informovéana prostrednictvim verejné vyhlasky, ktera
byla vyvéSena dne 22. 1. 2019, dorucena dne 6. 2. 2019 a ktera stanovila, Ze termin na stanoviska, namitky,
pfipominky a vyjadrenije do 1. 3. 2019.
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(50) Zadné namitky ani pfipominky uplatnény nebyly, nebylo tedy co vyhodnocovat a dotéené organy o tom byly
spraveny sdélenim odeslanym do datovych schranek dne 4. 3. 2019. Téhoz dne byl Krajsky urad
JihoGeského kraje, jako nadfizeny organ Uzemniho planovani, pozadan o vydani stanoviska nadfizeného
organu Uzemniho planovani. To bylo vydano dne 29. 3. 2019 pod ¢.j. KUJCK 39745/2019 a konstatuje se v
ném, Ze ,stanovisko neobsahuje upozornéni na nedostatky z hlediska § 50 odst. 7 stavebniho zdkona a Ize
zahajit fizeni 0 zméné ¢. 1 UP Mystice podle §§ 51 az 53 stavebniho zakona". Protoze timto byly spinény
vSechny zakonné podminky pro pofizeni zmény Uzemniho planu, pofizovatel pfistoupil dne 5. 4. 2019 k
predlozZeni navrhu zmény €. 1 tzemniho planu Mystice zastupiteliim obce s ndvrhem na vydani zmény coby
opatfeni obecné povahy podle ¢asti Sesté spravniho fFadu. Nabyti icinnosti zmény se v pfipadé souhlasu
zastupiteld s jejim vydanim necha predpokladat na 23. 4. 2019.

C. VYSLEDEK PREZKOUMANI UZEMNIHO PLANU PODLE ODST. 4 § 53 STAVEBNIHO
ZAKONA

C.a. Prezkoumani souladu navrhu s politikou Uzemniho rozvoje a Uzemné planovact
dokumentaci vydanou krajem

Ca.l. Pfezkoumani souladu ndvrhu s Politikou izemniho rozvoje CR 2008 ve znéni jeji 1.
aktualizace

(51)Navrh zmény ¢. 1 UP Mystice neni v konfliktu s Politikou dzemniho rozvoje CR 2008 ve znéni jeji 1.
aktualizace' (dale téz jen ,APUR"). Spravniho Gzemi obce Mystice se nedotykd Zadny zkonkrétné
vymezenych zamérl republikového vyznamu dle aktualni politiky.

(52) Pokud jde o obecné platné republikové priority Gzemniho planovani pro zajisténi udrZitelného rozvoje Uzemi
dle kap. 2.2 PUR CR 2008, miZeme konstatovat, ze navrh zmény &. 1 Gzemniho planu Mystice plné
respektuje ty samé priority, jako plvodni zemni plan.

" Pokud budeme déle citovat z Politiky tzemniho rozvoje, je minéna publikace POLITIKA UZEMNIHO ROZVOJE Ceské republiky., ve znéni
Aktualizace & 1, schvélend USNESENIM VLADY CESKE REPUBLIKY ze dne 15. dubna 2015 ¢. 276 a Aktualizaci ¢. 1 Politiky Uzemniho
rozvoje Ceské republiky, obé staZeno z webu Ministerstva pro mistni rozvoj, adresa: http://www.mmr.cz/cs/Stavebni-rad-a-bytova-
politika/Uzemni-planovani-a-stavebni-rad/Koncepce-Strategie/Politika-uzemniho-rozvoje-Ceske-republiky/Navrh-Aktualizace-c-1-Politiky-
uzemniho-rozvoje-CR
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C.a.2. Prezkoumanf souladu navrhu se Zasadami izemniho rozvoje JihoGeského kraje ve znénf

jejich 6. aktualizace

(53) Pokud jde o obecné platné krajské priority tzemniho planovani pro zajisténi udrZitelného rozvoje tizemi dle

kap. a) ZUR Jihogeského kraje, mizeme konstatovat, Ze navrh zmény ¢. 1 UP Mystice piné a vyslovné

respektuje zejména ty samé priority, jako pivodni Gzemni plan, protoze jeho koncepce se nijak nemeéni.

(54) Z hlediska konkrétné vymezenych zamér(i je navrhem zmény ¢. 1 UP Mystice pIné respektovano vymezeni

regionalniho biocentra RBC 4001, byt zasahuje do spravniho Gzemi Mystic v naprosto zanedbatelném a

minimalnim rozsahu, a vymezeni regionalniho biokoridoru RBK 4002 v jizni a z&padni Casti spravniho Uzemi

— viz obr. pod textem. Ani do jednoho z prvk( USES fesené tizemi zmény ¢. 1 UP Mystice vibec nezasahuije.
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Obrazek 1: vyfez z AZUR, vykres ploch a koridort vé. USES, vyfez pro spravni izemi obce Mystice
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C.b. Prezkoumani souladu s cili a dkoly tizemniho planovani, zejména s poZadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Gzemi a poZadavky na ochranu
nezastavéného lzemi

(55) Névrh zmény ¢. 1 UP Mystice pIné respektuje stanovené cile a tkoly Gzemniho plénovani dle § 18 a § 19
stavebniho zékona, dle stanovenych obecnych priorit izemniho planovani pro CR dle APUR, dle priorit
tizemniho plénovani kraje pro zajisténi udrZitelného rozvoje izemi podle AZUR JCK.

(56) Zménou €. 1 nejsou navrhovany Zadné nové zastavitelné plochy.

C.c. Prezkoumani s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich pfedpis(

(57) Navrh zmény &. 1 UP Mystice piné respektuje pozadavky stavebniho zakona i jeho provadécich vyhlések
500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, dzemné planovaci dokumentaci a zpUsobu evidence
Uzemné planovaci ¢innosti, a 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani dzemi.

(58) Pokud jde o stanovenf ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti, ndvrh zmény ¢&. 1 pfebira paletu typl ploch s
rozdilnym zplsobem vyuziti z ménéného tzemniho planu.

C.d. Prezkoumani souladu s poZzadavky zvlaStnich pravnich pfedpisii a se stanovisky
dotéenych organi podle zvlaStnich pravnich predpist, popfipadé s vysledkem FeSeni
rozpord

(59) Navrh zmény ¢. 1 UP Mystice je zpracovan presné dle pozadavk( stavebniho zakona a sprévniho fadu,
osnova textové Casti vyroku je presné a doslovné prevzata z prilohy €. 7 vyhl. 500/2006, déleni ploch dle
zpUsobu vyuziti je presné prevzato dle §§ 4 -19 vyhl. 501/2006 Sb., s vyuzitim moznosti dale podrobné
Clenit jednotlivé typy funkcniho vyuZiti ploch s rozdilnym zplisobem vyuZziti.

(60) Navrh zmény ¢. 1 UP Mystice respektuje pozadavky

zékona €. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisU, zejména ve vazbé na
ustanoveni § 45i tykajici se ochrany evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti soustavy NATURA
2000, kdy v ramci obsahu zmény dle ust. § b5a stavebniho zakona bylo vydano stanovisko, které vyloucilo
negativni vliv navrhu UP na EVL a PO soustavy NATURA 2000,

zékona €. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon(,
kdy v rdmci napInéni pozadavkd této pravni normy probéhlo v etapé navrhu obsahu zmény dle ust. §55a
stavebniho zakona posouzeni ze strany piislusného orgénu ochrany ZP a na zékladé jeho vysledku bylo
rozhodnuto stanoviskem Krajského ufadu Jihoceského kraje, 0 tom, Ze navrh zmény nemusi byt podroben
hodnoceni vlivii koncepce na ZP podle piilohy stavebniho zakona,
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spravniho fadu (zakon ¢. 500/2004 Sh., ve znéni pozdéjsich predpisti), textovéa Cast zmény je délena na
cast vyrokovou a ¢ast odvodnéni, do odivodnéni budou po projednani podle § 52 stavebniho zékona
doplnény vsechny uplatnéné namitky i pfipominky v¢. navrhu diléiho vyroku na jejich vyporéadani a dil¢iho
strucného odlvodnéni tohoto vyporadani,

vyhlasky ¢. 13/1994 Sb. Ministerstva zivotniho prostredi, kterymi se upravuji nékteré podrobnosti ochrany
zemédélského plidniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist, kdy oddvodnéni ndvrhu UP plné respektuje
osnovu uvedenou v priloze ¢. 3 vyhlasky, ndvrh zmény nenavrhuje Zadné zabory ZPF,

vyhlasky ¢. 380/2002 Sb., k pripravé a provadeni ukold ochrany obyvatelstva, vyrokova ¢ast této zmény
odkazuje na nélezitosti vyzadované § 20 pism. a) aZ i) této vyhlasky v platném Gzemnim planu,

dalSich speciélnich zakond, jako je silniéni zakon (zakon ¢&. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich
komunikacich), zakon ¢. 13/1997 Sh., o pozemnich komunikacich, vodni zakon (zakon ¢. 254/2001 Sh. o
vodach a 0 zméné nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich predpist), lesni zakon (zakon &. 289/1995 Sh. o
lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich predpist), horni zékon (zékon €.

44/1988 Sh., 0 ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi, ve znéni pozdéjsich predpist).

(61) Navrh zmény ¢. 1 UP Mystice je zpracovan v souladu s pozadavky dotéenych organd — viz vyporadani jejich

stanovisek v tabulce pod textem:

Cislo / dot¢eny organ / ¢.j. / datum
pozadavky ve stanovisku (krdceno pofizovatelem)

VYPORADAN(
pokyny pro Upravu dokumentace

CISLO / DOTCENY ORGAN / C.J. / DATUM
PoZadavky ve stanovisku (krdceno pofizovatelem)

ZpUsob vyporadani
Pokyny pro Upravu navrhu zmény

1/0BU / SBS 02577/2019/0BU-06/1 / 22.1.2019
Obvodni bansky urad pro tzemi krajd Plzenského a
Jihoteského (déle jen ,0BU"), jako dotceny organ
statni spravy, zajistujici pri Gzemné planovaci
¢innosti ochranu nerostného bohatstvi podle § 15
zakona €. 44/1988 Sb. o ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zékon), ve znénf
pozdéjsich predpisU (ddle jen ,horni zakon"), vydava
v souladu s ustanovenim § 4 odst. 2 pism. b) zékona
C. 183/2006 Sh., 0 izemnim planovani a stavebnim
radu (ddle jen ,stavebni zakon"), souhlasné
stanovisko k ndvrhu zmény ¢. 1 tzemniho planu
Mystice (§ 52 stavebniho zakona).

RESPEKTOVAT

Bez pozadavkd na Upravu dokumentace.

2/ MPO/MP0 9166/2019 / 25.1.2019
Ministerstvo prdmyslu a obchodu z hlediska

plsobnosti ve véci ochrany a vyuzivani nerostného

RESPEKTOVAT

Bez pozadavkd na Upravu dokumentace.
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bohatstvi, na zakladé§ 15 odst. 2 zakona ¢.44/1988
Sh., 0 ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisC, a v souladu s §
52 odst. 3 a § 55b odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., 0
Uzemnim planovéni a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, vydava k
navrhu Zmeény ¢. 1 Uzemniho planu Mystice
nasledujici stanovisko: s ndvrhem Zmény €. 1
Uzemniho planu Mystice souhlasime bez
pripominek.

3/MZP / MZP/2019/510/147 / 7.2.2019 RESPEKTOVAT

Ministerstvo Zivotniho prostredi, odbor vykonu statni | Bez poZadavk( na Upravu dokumentace.
spravy II, posoudilo dle ustanoveni § 15 odst. 2
zakona €. 44/1988 Sb., 0 ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zékon), ve znéni
pozdéjSich predpist, ndvrh zmény ¢. 1 Gzemniho
planu Mystice a vzhledem k pfedmétnym zménam k
nému nema z hlediska ochrany a vyuZiti nerostného
bohatstvi Zadné pfipominky.

4 / MV / MV-57620-8/0SM-2018 / 19.2.2018 RESPEKTOVAT

Ministerstvo vnitra CR je dotcenym organem ve Bez pozadavkd na Upravu dokumentace.
smyslu § 175 odst. 1 zakona ¢.183/2006 Sb., 0
Uzemnim planovéni a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,stavebni zakon"). V souladu s § 52 odst. 3 a § 55b
odst. 2 stavebniho zakona Vam sdéluji, ze se v
lokalité Uzemniho planu Mystice nenachazi tzemf
vymezené Ministerstvem vnitra CR ve smyslu §175
odst. 1 stavebniho zékona.

5/MO0/106718/2019-1150-0UZ-LIT / 6.2.2019 RESPEKTOVAT
Oddéleni ochrany tizemnich z&jma Cechy, odboru Do grafické ¢asti zmény ¢. 1 bude doplnéna pod
ochrany Uzemnich zajmi, sekce nakladani's legendu koordinacniho vykresu a nad tzv. hlavicku

majetkem Ministerstva obrany, vydava ve smyslu§ | vykresu textova poznamka: ,Celé spravni izemf je
52 odst. 3 stavebniho zékona a dle § 4 odst. 2 pism. | situovano ve vymezeném tdzemi MO" pfesné dle
b) stavebniho zakona stanovisko, jehoZ obsah je pozadavku dotceného organu.

z&vazny pro opatreni obecné povahy dle stavebniho
zékona. Noveé se celé spravni izemi obce nachazi ve
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vymezeném Uzemi Ministerstva obrany: jev 102a -
vymezené lUzemi MO, které je nutno respektovat
podle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢. 183/2006
Sh. o zemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni z&kon). Ministerstvo obrany poZaduje
respektovat vySe uvedené vymezené Uzemi a doplnit
do textové ¢asti navrhu tzemniho planu do
Oduivodnéni, kapitoly ZvI&stni zajmy Ministerstva
obrany. Do grafické ¢asti pod legendu koordinacniho
vykresu zapracujte nasledujici textovou

poznamku: ,Celé spravni Gzemi je situovano ve
vymezeném Uzemi MO".

6 / KU 0ZZL, ZPF / KUJCK 28099/2019 0ZZL /
1.3.2019

Krajsky arad — JihoCesky kraj, odbor Zivotniho
prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, jako prislusny
organ ochrany zemédélského pddniho fondu (ZPF)
podle § 17a zakona €. 334/1992 Sh., 0 ochrané ZPF,
ve znéni pozdéjsich predpisd (zékona) po sezndmeni
s navrhem zm.¢.1 zemniho planu Rap$ach
uplatriuje ve smyslu § 5 zakona nasledujici
stanovisko: Obsahem zmény ¢.1 UP Mystice je névrh
umisténi vodojemu Mystice a Uprava trasy a
doplnénf vétve vodovodu Lom — Mystice V1. Z
hlediska ochrany zemédélského ptidniho fondu
nejsou k navrzené trase zadné vyhrady. Ale
vzhledem k tomu, Ze trasou vedeni budou dotceny
pozemky, které jsou soucasti ZPF, je nutné doplnit
do kapitoly Vyhodnoceni predpokladanych dsledkd
navrhovaného feSeni na ZPF vyhodnoceni zéboru
pro upraveny koridor trasy vedenf (viz Metodicky
pokyn MMR a MZP ze srpna 2013). Jedn4 se
zejména o doplnéni délky a Sirky koridoru véetné
uvedeni kvality pldy, ktera bude koridorem zasazena
(zarazeni dle tfid ochrany). V pfipadé zasazenil. a ll.
tridy ochrany je nutné v odlvodnéni zdGraznit jeho
verejny zajem. Doplnéna Uzemné planovaci

RESPEKTOVAT

Do grafické ¢asti zmény ¢. 1 bude dopInén vykres
zabor( pldniho fondu, do oddvodnéni bude v kap.
K. VYHODNOCEN{ PREDPOKLADANYCH DUSLEDKU
NAVRHOVANEHO RESENI NA ZEMEDELSKY PUDNI
FOND A POZEMKY URCENE K PLNENI FUNKCE
LESA bod (70) upraven text tak, aby bylo zfejmé, ze
predpokladany zabor je pocitan je délka bézna
vedeni vodovodu v ramci pozemkil ZPF nebo
PUPFL krat predpokladana 2m site koridoru pro
umisténa vodovodu.
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dokumentace bude znovu posouzena a ve smyslu §
5 odst. 2 zakona bude vydano stanovisko.

7/ KHS / KHSJC 02038/2019/HOK PT-ST/ 6.2.2019 | RESPEKTOVAT

Krajska hygienicka stanice JihoCeského kraje se Bez pozadavkU na dpravu dokumentace.
sidlem v Ceskych Budgjovicich jako organ ochrany
verejného zdravi, mistné pfislusny podle § 11 odst. 1
pism. b) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni fad"
nebo ,s. I."), a jako dotceny spravni Gfad pri
rozhodovani ve vécech upravenych zvlastnimi
pravnimi predpisy, které se dotykaji zajmu
chranénych organem ochrany vefejného zdravi
podle zakona €. 2568/2000 Sb., o ochrané verejného
zdravi, ve znéni pozdéjsich predpis (dale jen ,zékon
¢. 2568/2000 Sh."), vydava podle § 77 odst. 1 zékona
C. 2568/2000 Sb. ve spojeni s § 149 spravniho fadu a
ve spojeni s § 4 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., 0
Uzemnim planovéni a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist toto
stanovisko: s ndvrhem zmény ¢. 1 Gzemniho planu
Mystice, pfedloZzenym organu ochrany verejného
zdravi dne 23.1.2019, Zadatelem Obecni urad
Mystice, Mystice 15, 388 01 Blatna (déle jen
.zadatel"), jako podkladu k vydani stanoviska se

souhlasi.

8/ KU 0ZZL / KUJCK 17549/2019/0ZZL/2 /

4.2.2019

Stanovisko dle § 45i ZOPK: RESPEKTOVAT

Krajsky Urad souhlasi s ndvrhem zmény ¢. 1 Bez pozadavkd na Upravu dokumentace.

Uzemniho planu Mystice. Uvedeny ndvrh zmény ¢. 1
UP nem(ize mit samostatné nebo ve spojeni s jinymi
zaméry vyznamny negativni vliv na pfiznivy stav
predmétu ochrany nebo celistvost EVL a PO lezicich
na Uzemi v plisobnosti krajského radu.

Stanovisko z hlediska ostatnich z&jm0 chrénénych | RESPEKTOVAT

Z0PK: Bez pozadavkd na Upravu dokumentace.
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Krajsky urad souhlasi s ndvrhem zmény ¢. 1
Uzemniho planu Mystice. V izemi feSeném
predloZzenym navrhem zmény ¢. T UP se nevyskytuje
7adné zvI4Sté chranéné uzemi (déle jen ,ZCHU") ani
jeho ochranné pasmo. Do Uzemi feSeného navrhem
zmény ¢. 1 UP nezasahuje zadny z pfirodnich parkd.
V Uzemi feSeném predloZzenym navrhem zmény C. 1
UP se nevyskytuji Zadné prvky izemniho systému
ekologické stability (dale jen ,USES")
nadregionalniho ani regionalniho vyznamu. Krajsky
Urad pouze upozornuje, Ze ve spravnim Uzemi obce
Mystice prochazi regionalni biokoridor (dale jen
,RBK") RBK 4002 StfiZovicky vrch-Buzi¢ky. Z navrhu
zmeény €. 1 tzemniho planu Mystice je mozné se
domnivat, Ze nedojde k dotceni Ci naruseni zajma
ochrany pfirody v daném tzemi, u nichz je k vykonu
statni spravy prislusny krajsky Grad ve smyslu
ustanoveni § 77a zékona o ochrané pfirody a krajiny,
a proto k nému krajsky urad nema zadné vyhrady.

(62) Béhem vefejného projednani navrhu zmény ¢. 1 UP Mystice dle ust. § 55b stavebniho zékona ve vazbé na
ust. § 52 stavebniho zakona nebyly uplatnény zadné namitky ani pripominky, nebylo tedy co vyhodnocovat
a nebyla tedy provadéna zadna Uprava na zakladé navrhu rozhodnuti o namitkach a vyporadani pripominek
uplatnénych béhem verejného projednani. Proto také nebyly dotCené organy vyzyvény k uplatnéni svych
stanovisek k navrhu rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyporadani pripominek dle ust. § 53 stavebniho
zékona, ale bylo jim pouze oficialné pismené sdéleno dne 4. 3. 2019, Ze neni k Cemu se formou jejich
stanovisek vyjadiovat.

D. ZPRAVA O VYHODNOCENI VLIVU NA UDRZITELNY ROZV0J UZEMI OBSAHUJICI
ZAKLADNI INFORMACE 0 VYSLEDCICH TOHOTO VYHODNOCEN( VCETNE
VYSLEDKU VYHODNOCENI VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI

(63) Nebude provadéno.
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E. STANOVISKO KRAJSKEHO URADU PODLE § 50 ODST. 5

(64) Nebude aplikovéno, byl vylouen negativni vliv koncepce na ZP i na EVL a PO soustavy NATURA 2000 a to
stanoviskem Krajského uradu Jihoceského kraje, odboru Zivotniho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi, ..
KUJCK 144046/2018 /0ZZL/2 ze dne 26. 11. 2018. Tato stanovisko bylo potvrzeno také stanoviskem ¢..
KUJCK 17549/2019/0ZZL/2 ze dne 4. 2. 2019, kde se opétovné konstatuje, ze ,Uvedeny navrh zmény ¢. 1
UP nemdize mit samostatné nebo ve spojeni s jingmi zaméry vyznamny negativni vliv na piiznivy stav
predmétu ochrany nebo celistvost EVL a PO lezicich na Gzemi v plisobnosti krajského tradu.”.

F. SDELENI, JAK BYLO STANQOVISKO PODLE § 50 ODST. 5 ZOHLEDNENO, S
UVEDENIM ZAVAZNYCH DUVODU, POKUD NEKTERE POZADAVKY NEBO
PODMINKY ZOHLEDNENY NEBYLY

(65) Nebude aplikovano.

G. VYHODNOCEN( UCELNEHO VYUZITI ZASTAVENEHO UZEM[ A VYHODNOCENI
POTREBY VYMEZENI ZASTAVITELNYCH PLOCH

(66) Zména ¢. 1 UP Mystice nepfidéva zadné dalsi zastavitelné plochy.

H. VYHODNOCENI KOORDINACE VYUZ(VANI UZEMI Z HLEDISKA SIRSICH VZTAHU
V UZEMI

(67) Z hlediska koordinace vyuzivani Gzemi v rdmei $irSich vztahl v dzemi névrh zmény ¢. 1 UP Mystice plné
zachovava kontinuitu vymezeni

vymezeni regionélniho biocentra RBC4001 StfiZzovicky vrch a regionélniho biokoridoru RBK4002
Stiizovicky vrch — Buzicky dle ZUR Jihogeského kraje ve znéni 3. aktualizace,

ndvaznosti lokalnich biokoridord dle sousednich UP,

vedeni elektrické energie,

vedeni produktovodu,

vedeni silnice 11/175 a silnic IlI. tfidy.
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. VYHODNOCEN( SPLNENI POZADAVKU OBSAHU NAVRHU ZMENY DLE UST. §55A

(68) Obsah navrhu zmény €. 1 pIné respektuje obsah ndvrhu zmény, ktery byl schvélen usnesenim zastupitelstva
obce dne 28.11.2018.

J. VYCET ZALEZITOSTI NADMISTNIHO VYZNAMU, KTERE NEJSOU RESENY V
ZASADACH UZEMNIHO ROZVOJE, S ODUVODNENIM POTREBY JEJICH VYMEZENI

(69) V ramci feseni navrhu zmény ¢. 1 UP Mystice nebyly identifikovany zaleZitosti nadmistniho vyznamu, které
by mély byt nové vymezovany v ZUR Jihogeského kraje.

K. VYHODNOCEN( PREDPOKLADANYCH DUSLEDKU NAVRHOVANEHO RESENI NA
ZEMEDELSKY PUDNI FOND A POZEMKY URCENE K PLNENI FUNKCE LESA

(70)Zména ¢. 1 UP Mystice nepridavé zadné dalsi zastavitelné plochy. Nicméné na zéakladé stanoviska organu
ochrany ZPF bylo dodate¢né provedeno toto vyhodnoceni zabord na ZPF a na PUPFL:

K.a. Vyhodnoceni pfedpokladanych disledkd navrhovaného feSeni na ZPF

Ka.1. Udaje o celkovém rozsahu pozadovanych ploch a podilu pidy néleZejici do ZPF, Gdaje o
druhu pozemku (kultufe) dotéené pldy, Udaje o zafazeni zemédélské plidy do bonitovanych
pudné ekologickych jednotek a do stupi prednosti v ochrané

(71) Vychozim podkladem ochrany zemédélského pldniho fondu pro Uzemné planovaci Cinnosti jsou
bonitované plidné ekologické jednotky (déle téZ jen "BPEJ"). VyjadFuje hlavni pidni a klimatické podminky,
které maji vliv na produkéni schopnost zemédélské pldy a jeji ekonomické ohodnocenti, kdy

prvni Cislice kodu BPEJ znaci prislusnost ke klimatickému regionu? (oznaceny kady 0-9),
druhd a tfeti Gislice vymezuje pfislusnost k urcité hlavni pidni jednotce® (01-78),

Ctvrta Cislice stanovi kombinaci svazivosti a expozice pozemku ke svétovym stranam,
pata Cislice uréuje kombinaci hloubky ptidniho profilu a jeho skeletovosti.

2 Klimatické regiony byly vyclenény na zékladé podklad CHMU v Praze vyhradné pro Ucely bonitace zemédélského pidniho fondu (ZPF) a
zahrnuji dzemi s priblizné shodnymi klimatickymi podminkami pro rist a vyvoj zemédélskych plodin. V CR bylo vymezeno celkem 10
klimatickych regiond.

8 Hlavni pidni jednotka je ucelové seskupeni pddnich forem, pribuznych ekologickymi viastnostmi, které jsou charakterizovany
morfogenetickym pddnim typem, subtypem, pidotvornym substratem, zrnitosti a u nékterych hlavnich pudnich jednotek vyraznou
svazitosti, hloubkou pddniho profilu, skeletovitosti a stupném hydromorfismu.
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(72) Tabulka Vyhodnoceni pfedpokladanych disledk( navrhovaného feseni na ZPF (nejsou zahrnuty plochy pfestavby a plochy zastavéného tzemi):

Plocha ) Plocha orna ovocné L Investice
Kéd | Lokalita zaméru* | zaboru tda chmel | vinice | zahrady sad travni . Il. . V. V. N. do piid
(ha) zPF P Y porosty P

V1 | Vodovod Lom - Mystice | 02676 0,1276:0,1173 :0,0000 0,0000; 0,0000: 0,0000: 0,01030,0000 0,0000 0,0000; 0,0667 ; 0,0609 : 0,0000; 0,0000

Vodovod Mystice —
V2 Lacina - Vahlovice - 00358 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 00000 0,000 00000 00000 0,0000 0,0000: 0,000 0,0000 0,0000 00000
Stfizovice
T1.03 | VDJ MYSTICE 00040 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000  0,0000 0,0000 0,000 0,000 0,0000  0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
Tl Izﬁ(zrr‘:ka infrastrukiura | 3004 01276 01173 0,0000 000001 0,0000| 0,0000 00103 0,0000 06,0000 00000 00667 0,0609 0,000 0,000

4 Plocha je orientacné vypoctena jako délka bézna navrZzeného vodovodu v mb x 2m §ife koridoru pro umisténi vodovodniho fadu v pripadé vedeni vodovod, v piipadé navrzeného vodojemu se uvazuje o plose 20x20m.
V pripadé tpravy trasy vodovodu V2 (Vodovod Mystice — Lacing - Vahlovice - StfiZovice) je trasovani vedena na okraji komunikace, nedochazi zde k zéboru ZPF. RovnéZ vodojem Mystice je situovén mimo ZPF na
pozemceich lesa v majetku Obce Mystice.
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(73) Celkovy zabor ZPF ¢ini 0,1276 ha. Jde o velmi nizké ¢islo, které je navic po¢itano jako délka vodovodu v mb

x predpokladana site koridoru pro umisténi vodovodu 2m. Vodovod navic bude umistén zcela pod povrchem
apo jeho poloZeni pod zem bude moc byt zemédélska plida nad nim nadale obhospodarovana. Pro vodojem
Je uvazovan zabor o velikosti 20x20m, ovSem na pozemku obecniho lesa, tedy PUPFL. Zabor v I. ani v 1.
tfidé ochrany zde neni a nebyl navrhovan. VSechny 3 lokality jsou déle stru¢né odlivodnény v rdmci tabulky

odivodnéni jednotlivych zamér( a lokalit.

(74) Klimaticky region v feSeném tzemi:

Kéd regionu 5

Charakteristika regionu mirné teply, mirné vihky, MT2
Suma teplot nad 10° C 2200-2500 °C

Primeérna rocni teplota 7-8°C

Prdmérny rocni Uhrn srazek 550-650 mm/rok
Pravdépodobnost suchych vegetacnich obdobi 15-30

Vlahova jistota 4-10

(75) Tridy ochrany zemédélské pady (mozné rozpéti |. - V.; pfiloha metodického pokynu ze dne 12. 6. 1996 &. .

OO0LP/1067/96):

do 1. tfidy ochrany jsou zafazeny bonitné nejcennéjsi plidy v jednotlivych klimatickych regionech,
prevazné v plochéach rovinnych nebo jen mirné sklonitych, které je mozno odejmout ze zemédélského
pldniho fondu pouze vyjimecné, a to prevazné na zaméry souvisejici s obnovou ekologické stability
krajiny, popf. pro liniové stavby zasadniho vyznamu,

do 2. tfidy ochrany jsou situovany zemédélské pudy, které maji v ramci klimatického regionu
nadprimeérnou produkéni schopnost, ve vztahu k ochrané zemédélského plidniho fondu jde o pady vysoce
chranéné, jen podminéné odnimatelné a s ohledem na Gzemni planovani také jen podminéné zastavitelné
do 3. tfidy jsou slouceny pldy v klimatickém regionu s primérnou produkéni schopnosti a stfednim
stupném ochrany, které je mozné v izemnim planovani vyuzit pro eventualni vystavbu,

do 4. tfidy ochrany jsou sdruzeny pldy s prevazné podprdmérnou produkcni schopnosti v rdmci
prislusného klimatického regionu, s jen omezenou ochranou a vyuzitelné i pro vystavbu,

do 5. tfidy ochrany jsou zahrnuty zbyvajici BPEJ, které predstavuji zejména pUdy s velmi nizkou produkeni
schopnosti, vé. plid mélkych, velmi svaZitych, hydromorfnich, Stérkovitych aZ kamenitych a erozné nejvice
ohroZenych, vétSinou jde o zemédélské pozemky pro zemédélské Ucely postradatelné, Ize predpokladat
efektivngjsi nezemédélské vyuziti. Jde o pldy s niZ$im stupném ochrany, s vyjimkou vymezenych
ochrannych pasem a chranénych tzemi a dalSich zajm( ochrany Zivotniho prostredi.
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K.a.2. Udaje o uskute¢nénych investicich do ptdy za Géelem zlepSeni pidni trodnosti (melioragni
a zavlahova zafizenf apod.) a o jejich predpokladaném poruseni

(76) Dle piedanych UAP obci ORP Blatna nebyly v dotéenych lokalitdch uskuteciiovany investice do pidy, a to
ani do plosného odvodnéni pozemkd, ani do liniovych melioracnich staveb.

K.a.3. Udaje o areélech a objektech staveb zemédg&lské prvovyroby a zemédélskych usedlostech a
0 jgjich pfedpokladaném poruseni

(T7)V feSeném Gzemi zmény ¢. 1 UP Mystice nejsou stavajici aredly a objekty staveb zemédélské prvovyroby, a
zmeény €. 1 nenavrhuje Zadné zmény v jejich vymezeni.

Ka.4. Udaje o usporadani zemédélského pldniho fondu v dzem, opatfenich k zajisténi ekologické
stability krajiny a vyznamnych skutecnostech vyplyvajicich ze schvalenych navrhi
pozemkovych Uprav a o jejich predpokladaném porusent

(78) Beze zmény oproti ménénému Uzemnimu planu. Usporadani zemédélského pidniho fondu v tzemf je
patrno z vykresu ¢. 7 ,Vykres predpokladanych zabor( pldniho fondu" provedeném v méfitku 1 : 5 000,
ktery je nedilnou soucasti grafické ¢asti odlvodnéni zmény ¢. 1 Gzemniho planu. Z vykresu je patrno jak
rozdéleni zemédélského pldniho fondu do jednotlivych BPEJ, tak tfidy ochrany ZPF.

K.a.5. Odlvodnénf vymezenych ploch s navrhovanym zéborem ZPF

(79) Dlvodem pro zabory u jednotlivych lokalit jsou uvedeny v nésledujici tabulce:

Celkovy | Oddvodnéni
Kad Lokalita zébor
ZPF (ha)

Zména trasy jiz navrhovaného vodovodu v ramci ptvodniho
Uzemniho planu. Jde o pfivodni vodovodu ze sousedni obce
Lom do nové navrhovaného vodojemu a dale o primarni vedeni
z vodojemu do sidla Mystice, na které jsou napojeny i ostatni
Vodovod Lom - ; ) . 5 o L
Vi Mystice 0,1276 | vétve navrhovanych vodovodl. Zména oproti plivodnimu feseni
je dana vétsi podrobnosti materiald — byla zpracovéana
dokumentace pro Uzemni fizeni, ktera doporucila vhodnéjsi
trasu. Rozdily oproti plvodnimu feSeni jsou nicméné minimalni

a predpokladany zabor plidniho fondu se nikterak nenavysuije.

Vodovod Mystice — Zména trasy vodovodu Mystice — Lacina — Vahlovice —
V2 Lacina — Vahlovice | 0,0000 ' Stfizovice je nutné z divodu posunu napojovaciho bodu na
— StiiZovice vodovod V1 od vodojemu do Mystic, ktery vodu privadi, trasa je
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Celkovy | Oddvodnéni
Kod Lokalita zabor
ZPF (ha)
vedena na pravém okraji stavajici komunikace , nedochazi zde
tedy k navrhovanému zaboru ZPF.
Vodojem je navrzen na polygonu 20x20m na pozemku
T1.03 VDJ MYSTICE 0,0000  obecniho lesa, nedochazi zde tedy k navrhovanému zaboru
ZPF.

K.b. vyhodnoceni pfedpokladanych disledk navrhovaného feSeni na pozemky uréené k
plnéni funkce lesa

Zabory PUPFL - jsou navrzeny v rozsahu dle tabulky pod textem:

Celkovy | Dotcené Odivodnéni
Kod Lokalita zébor | parcely
PUPFL (ha)

Na zakladé dokumentace pro Gzemni fizeni byl vymezen
vodovod napojujici navrzeny vodojem Mystice na
Vodovod 1073, 1071, : vodovod v sousednim sidle Lom. Jde o pfivodni vodovod
Vi Lom - 0,0829 1066/3, | donavrhovaného vodojemu, ktery je nezbytny pro cely
Mystice 1057 navrhovany vodovodni systém, trasa je navrZena podél
stavajici komunikace tak, aby doslo k co nejmensimu
z&sahu dom lesnich komplex.

Na zakladé dokumentace pro Uzemni fizeni byl vymezen
polygon 20x20m pro navrzeny vodojem Mystice.
Vodojem je zakladnim kamenem celého navrhovaného
vodovodniho systému pro sidla Mystice, Lacing,

il Vahlovice a StfiZzovice, bez ného cely systém ztraci
T1.03 MYETICE 0,0040; 1066/3 | smysl. Plocha pro vodojem je navrzena na okraji lesa
tak, aby doslo k co nejmensimu zdsahu dom lesnich
komplexd. Sousedni pozemek, orné pUda, neni v majetku
Obce Mystice, muselo by zde dojit zfejmé az

k vyvlastiovacimu fizeni, proto je také voleno umisténi

vodojemu na okraj lesniho pozemku.

celkem 0,0869
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(80) Zabory PUPFL - jsou navrzeny v délce 414,59 mb, dle vypoCtu v GIS, tj. pfi uvaZované Sifce koridoru pro
umisténi vodovodu 2m jen ve vys$i 0,0829 ha, k tomu je nutné pripocist odhadovanou plochu 20x20m pro
umisténi vodojemu na okraji obecniho lesa na p.p.¢. 1066/3. Celkova plocha zaboru PUPFL je tedy 0,0869
ha.

L. NAVRH ROZHODNUTI O NAMITKACH

(81)  Béhem vefejného projednéni nadvrhu zmény ¢. 1 dle ust. § 55b s odkazem na ust. § 52 stavebniho zakona
nebyly uplatnény Zadné namitky.

M. VYPORADANI PRIPOMINEK

(82)  Béhem vefejného projednani ndvrhu zmeény ¢. 1 dle ust. § 55b s odkazem na ust. § 52 stavebniho zékona
nebyly uplatnény zadné pripominky.
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Pouzité zkratky:
stavebni zakon — zékon ¢. 183/2006 Sh., 0 Uzemnim plénovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich

predpisd,

spravni fad — zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist,

zakon 144/1992 Sh. — zakon ¢. 114/1992 Sb., 0 ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisd,
zékon 100/2007 Sh. — zékon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi a 0 zméné nékterych
souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjsich predpisd,

zékon €. 13/1997 Sb. — zékon €. 13/1997 Sb., 0 pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisd,
zakon €. 258/2000 Sh., o ochrané verejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakon(, znéni
pozdéjSich predpist,

vyhlaska 500/2006 Sb. — vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych podkladech, dzemné
planovaci dokumentaci a zplsobu evidence Gizemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdéjsich predpis,
vyhlaska 501/2006 Sb. — vyhlaska ¢. 501/2006 Sb., 0 obecnych pozadavcich na vyuzivani Gzemi, ve znéni
pozdéjSich predpist,

vyhlaska 380/2002 Sb. — vyhlaska ¢. 380/2002 Sb. Ministerstva vnitra k pripravé a provadéni tkoll
ochrany obyvatelstva, ve znéni pozdéjsich predpist,

PUR CR 2008 - Politika izemniho rozvoje Ceské republiky z roku 2008, pokud neni uvedeno jinak, minéno
ve znéni 1. aktualizace (schvaleno usn. viady CR &. 276 dne 15. 4. 2015),

ZUR JCK — Zésady Uzemniho rozvoje Jihoceského kraje, pokud nenf uvedeno jinak, minéno ve znéni 1.
aktualizace ucinné od 6. 1. 2015 (schvéleno usn. zastupitelstva dne 18. 12. 2014),

UP — Gzemni plan, UPO — tizemni plan obce, UPnSU — tzemni plan sidelniho ttvaru,

RP — regulacni plan,

UUP - ufad tzemniho plénovani, neni-li uvedeno jinak, je miné zde prislusny ufad,

UAP — zemné analytické podklady,

UPD - tizemné planovaci dokumentace,

SEA - posouzeni vlivii ZUR nebo Uizemniho pldnu na Zivotni prostfedi podle piilohy stavebniho zékona,
PRVKUK — Plan rozvoje vodovodii a kanalizaci Uzemi kraje, neni-li uvedeno jinak, mini se Jihoceského
kraje v aktualnim znéni,

P+R — prizkumy a rozbory, mysli se doplnujici prizkumy a rozbory dle § 47 odst. 1 stavebniho zakona,
PR - prirodni rezervace, viz § 33 zakona 114/1992 Sb.,

NATURA - je celistva evropska soustava Uzemi se stanovenym stupném ochrany, kterd umoznuje
zachovat typy evropskych stanovist a stanovisté evropsky vyznamnych druh( v jejich pfirozeném areélu
rozSifeni ve stavu priznivém z hlediska ochrany nebo popfipadé umozni tento stav obnovit, viz § 3 odst. 1
pism. r) zakona 114/1992 Sb.,

p. p. €. — pozemek / parcela parcelni Gislo, p. ¢. — parcelni ¢islo, Udaje dle katastru nemovitosti.
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	A. komplexní zdůvodnění přijatého řešení včetně vybrané varianty
	A.a. Odůvodnění způsobu vymezení zastavěného území
	(1) Vymezení zastavěného se oproti původnímu územnímu plánu nemění.

	A.b. Odůvodnění stanovené základní koncepce rozvoje území obce, ochrany a rozvoje jeho hodnot
	A.b.1. Odůvodnění stanovené koncepce rozvoje území obce
	(2) Koncepce rozvoje území obce, ochrany a rozvoje jeho hodnot se oproti původnímu územnímu plánu nemění.
	(3) Základní premisy koncepce rozvoje území obce se oproti původnímu územnímu plánu nemění.

	A.b.2. Odůvodnění stanovené Koncepce ochrany a rozvoje hodnot území obce
	(4) Koncepce ochrany a rozvoje historických, kulturních, architektonických a urbanistických hodnot se oproti původnímu územnímu plánu nemění.
	(5) Koncepce ochrany a rozvoje přírodních hodnot se oproti původnímu územnímu plánu nemění.
	(6) Koncepce ochrany a rozvoje civilizačních hodnot se oproti původnímu územnímu plánu nemění.
	(7) Veškeré podmínky koncepce ochrany a rozvoje hodnot území obce z hlediska civilní ochrany obyvatelstva jsou stanoveny přesně dle osnovy stanovené příslušnou vyhláškou č. 380/2002 Sb. a zůstávající v platnosti dle dnes platného a účinného územního p...


	A.c. Zdůvodnění stanovené urbanistické koncepce, vč. vymezení zastavitelných ploch, ploch přestavby a systému sídelní zeleně
	A.c.1.  Zdůvodnění stanovené urbanistické koncepce
	(8) Stanovená urbanistické koncepce se oproti původnímu územnímu plánu nemění.

	A.c.2. Odůvodnění vymezení zastavitelných ploch a ploch přestavby
	(9) Vymezení zastavitelných ploch se oproti původnímu územnímu plánu nemění.

	A.c.3. Odůvodnění vymezení systému sídelní zeleně (vč. ploch veřejných prostranství)
	(10) Vymezené plochy veřejných prostranství se oproti původnímu územnímu plánu nemění.
	(11) Vymezení systému sídelní zeleně je naplňováno respektování povinnosti vymezit na každé 2 ha zastavitelné plochy 1000 m2 souvisejících ploch veřejných prostranství VP.01 až VP.03 – oproti původnímu územnímu plánu nemění.


	A.d. Odůvodnění stanovení koncepce veřejné infrastruktury, včetně podmínek pro její umísťování
	A.d.1. Odůvodnění stanovené koncepce dopravní infrastruktury
	(12) Vzhledem k tomu, že změn dopravní koncepce je v návrhu ÚP minimum, nebyl zpracován samostatný výkres dopravní infrastruktury a dopravní záměry jsou tedy primárně vyznačeny v Hlavním výkresu – ani v rámci změny č. 1 nebyl vypracován samostatný výk...
	(13) Stávající dopravní systém se oproti dnešnímu stavu ani oproti původnímu územnímu plánu nemění.
	(14) Koncepce dopravní infrastruktury se oproti původnímu územnímu plánu nemění.
	(15) Požadavek, aby odstavná a parkovací stání byla řešena na vlastních pozemcích stavebníků, platí i po změně č. 1 a změna tento požadavek nijak nemění.
	(16) Požadavek, aby konkrétní řešení dopravního napojení jednotlivých zastavitelných ploch bylo řešeno způsobem umožňujícím průjezdnost a sjízdnost pro potřeby jednotek požární ochrany (vyřešení, vybudování, posouzení, popř. zachování příjezdových a p...

	A.d.2. Odůvodnění stanovení koncepce vodohospodářské infrastruktury
	(17) Změna č. 1 nenavrhuje žádné další nové vodní plochy.
	(18) Vymezení jednotlivých staveb a záměrů v rámci návrhu koncepce vodohospodářské infrastruktury pro oblast likvidace odpadních vod se změnou č. 1 nemění.
	(19) Stanovené podmínky pro likvidaci odpadních vod se změnou č. 1 nemění.
	(20) Změnou č. 1 se mění pouze lokalizace vodovodů V1 a V2 (zde ve velmi malém úseku) a doplňuje se vodojem Myštice 2x50 m3 a to z dále uvedených důvodů:
	(21)  Podmínky pro zásobování pitnou vodou jsou odůvodněny takto:
	a. řešení respektuje hlavní páteřní systém vodovodů dle PRVKÚK JČK, dle předaných ÚAP a dle skutečného stavu v území, návrh vychází ze stávajícího územního plánu a z existujících podkladů a navrhuje ucelený systém zásobování pitnou vodou, nově se navr...
	b. beze změny oproti platnému územnímu plánu,
	c. beze změny oproti platnému územnímu plánu,
	d. beze změny oproti platnému územnímu plánu.

	A.d.3. Odůvodnění stanovené koncepce v oblasti elektroenergetiky
	(22) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.
	(23) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.

	A.d.4. Odůvodnění stanovené koncepce odpadové hospodářství
	(24) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.

	A.d.5. Odůvodnění stanovené koncepce v oblasti telekomunikací
	(25) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.


	A.e. Odůvodnění stanovení koncepce uspořádání krajiny, vč. vymezení ploch a stanovení podmínek pro změny v jejich využití, ÚSES, prostupnost krajiny, protierozní opatření, ochranu před povodněmi, rekreaci, dobývaní ložisek nerostných surovin apod.
	A.e.1. Odůvodnění stanovené koncepce uspořádání krajiny, včetně vymezení ploch a stanovení podmínek pro změny v jejich využití
	(26) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.
	(27) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.
	(28) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.
	(29) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.
	(30) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.

	A.e.2. Odůvodnění vymezení územního systému ekologické stability
	(31) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.
	(32) Zákaz umísťovat do předmětné plochy jakékoliv stavby, které by znesnadňovaly či znemožňovaly budoucí založení skladebné části ÚSES, s výjimkou liniových staveb veřejné infrastruktury v případě křížení, vychází z podobného zákazu v nadřazené ÚPD, ...

	A.e.3. Odůvodnění koncepce zajišťující prostupnost krajiny
	(33) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.

	A.e.4. Odůvodnění stanovené koncepce rekreace
	(34) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.

	A.e.5. Odůvodnění stanovených protierozních opatření a ochrany před povodněmi
	(35) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.

	A.e.6. Odůvodnění stanovené koncepce dobývání nerostů
	(36) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.


	A.f. Odůvodnění stanovení podmínek pro využití ploch s rozdílným způsobem využití
	(37) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.

	A.g. Odůvodnění vymezení veřejně prospěšných staveb, veřejně prospěšných opatření, staveb a opatření k zajišťování obrany a bezpečnosti státu a ploch pro asanaci, pro které lze práva k pozemkům a stavbám vyvlastnit
	(38) Vymezení plochy pro veřejně prospěšné stavby, pro které lze práva k pozemkům a stavbám vyvlastnit, bylo provedeno na základě ustanovení § 170 stavebního zákona. Odůvodnění jednotlivých veřejně prospěšných staveb je v tabulce.

	A.h. Odůvodnění vymezení dalších veřejně prospěšných staveb a veřejně prospěšných opatření, pro které lze uplatnit předkupní právo
	(39) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.

	A.i. Odůvodnění stanovených kompenzačních opatření
	(40) Vzhledem k tomu, že příslušné orgány vyloučily negativní vliv na EVL a PO soustavy NATURA, žádná kompenzační opatření nejsou tímto návrhem navrhována.

	A.j. Odůvodnění vymezení ploch a koridorů územních rezerv a stanovení možného budoucího využití, včetně podmínek pro jeho prověření
	(41) Beze změny oproti platnému územnímu plánu.

	A.k. Odůvodnění vymezení ploch, ve kterých je rozhodování o změnách v území podmíněno dohodou o parcelaci
	(42) Tento instrument není v návrhu změny č. 1 ÚP využit.

	A.l. Odůvodnění vymezení ploch a koridorů, ve kterých je rozhodování o změnách v území podmíněno zpracováním územní studie
	(43) Beze změny oproti platnému územnímu plánu, změna č. 1 nepožaduje pořízení a zpracování územní studie nad rámec platného územního plánu ani neruší povinnost pro některou z vymezených lokalit územní studii pořídit.

	A.m. Odůvodnění vymezení ploch a koridorů, ve kterých je rozhodování o změnách v území podmíněno vydáním regulačního plánu
	(44) Tento instrument není v návrhu změny č. 1 ÚP využit, změna č. 1 nepožaduje pořízení a zpracování regulačního plánu nad rámec platného územního plánu.

	A.n. Odůvodnění stanoveného pořadí změn v území (etapizace)
	(45) Tento instrument není v návrhu změny č. 1 ÚP využit.

	A.o. Odůvodnění vymezení architektonicky nebo urbanisticky významných staveb, pro které může vypracovávat architektonickou část projektové dokumentace jen autorizovaný architekt
	(46) Tento instrument není v návrhu změny č. 1 ÚP využit.

	A.p. Odůvodnění údajů o počtu listů územního plánu a počtu výkresů
	(47) Je dáno stanovenou osnovou textové části územního plánu dle přílohy č. 7 vyhlášky 500/2006 Sb. a dále skutečným obsahem této dokumentace.


	B. postup pořízení změny č. 1 územního plánu
	(48) Zastupitelstvo obce Myštice rozhodlo svým usnesením ze dne 28. 11. 2018 o pořízení změny č. 1 územního plánu Myštice týkající se výhradně doplnění vodojemu a upravení trasy vodovodu v úseku Lom – Myštice. Změna je pořizována tzv. zkráceným postup...
	(49) Návrh změny č. 1 pro veřejné řízení byl zpracován projektantem v prosinci 2018. Následně, 22. 1. 2019 pořizovatel převzal dokumentaci návrhu změny č. 1 a dne 22. 1. 2019 zahájil veřejné řízení o návrhu změny dle ust. § 55b stavebního zákona, kter...
	(50) Žádné námitky ani připomínky uplatněny nebyly, nebylo tedy co vyhodnocovat a dotčené orgány o tom byly spraveny sdělením odeslaným do datových schránek dne 4. 3. 2019. Téhož dne byl Krajský úřad Jihočeského kraje, jako nadřízený orgán územního pl...

	C. výsledek přezkoumání územního plánu podle odst. 4 § 53 stavebního zákona
	C.a. Přezkoumání souladu návrhu s politikou územního rozvoje a územně plánovací dokumentací vydanou krajem
	C.a.1. Přezkoumání souladu návrhu s Politikou územního rozvoje ČR 2008 ve znění její 1. aktualizace
	(51) Návrh změny č. 1 ÚP Myštice není v konfliktu s Politikou územního rozvoje ČR 2008 ve znění její 1. aktualizace0F  (dále též jen „APÚR“). Správního území obce Myštice se nedotýká žádný z konkrétně vymezených záměrů republikového významu dle aktuál...
	(52) Pokud jde o obecně platné republikové priority územního plánování pro zajištění udržitelného rozvoje území dle kap. 2.2 PÚR ČR 2008, můžeme konstatovat, že návrh změny č. 1 územního plánu Myštice plně respektuje ty samé priority, jako původní úze...

	C.a.2. Přezkoumání souladu návrhu se Zásadami územního rozvoje Jihočeského kraje ve znění jejich 6. aktualizace
	(53) Pokud jde o obecně platné krajské priority územního plánování pro zajištění udržitelného rozvoje území dle kap. a) ZÚR Jihočeského kraje, můžeme konstatovat, že návrh změny č. 1 ÚP Myštice plně a výslovně respektuje zejména ty samé priority, jako...
	(54) Z hlediska konkrétně vymezených záměrů je návrhem změny č. 1 ÚP Myštice plně respektováno vymezení regionálního biocentra RBC 4001, byť zasahuje do správního území Myštic v naprosto zanedbatelném a minimálním rozsahu, a vymezení regionálního biok...


	C.b. Přezkoumání souladu s cíli a úkoly územního plánování, zejména s požadavky na ochranu architektonických a urbanistických hodnot v území a požadavky na ochranu nezastavěného území
	(55) Návrh změny č. 1 ÚP Myštice plně respektuje stanovené cíle a úkoly územního plánování dle § 18 a § 19 stavebního zákona, dle stanovených obecných priorit územního plánování pro ČR dle APÚR, dle priorit územního plánování kraje pro zajištění udrži...
	(56) Změnou č. 1 nejsou navrhovány žádné nové zastavitelné plochy.

	C.c. Přezkoumání s požadavky stavebního zákona a jeho prováděcích právních předpisů
	(57) Návrh změny č. 1 ÚP Myštice plně respektuje požadavky stavebního zákona i jeho prováděcích vyhlášek 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti, a 501/2006 Sb., o obecn...
	(58) Pokud jde o stanovení ploch s rozdílným způsobem využití, návrh změny č. 1 přebírá paletu typů ploch s rozdílným způsobem využití z měněného územního plánu.

	C.d. Přezkoumání souladu s požadavky zvláštních právních předpisů a se stanovisky dotčených orgánů podle zvláštních právních předpisů, popřípadě s výsledkem řešení rozporů
	(59) Návrh změny č. 1 ÚP Myštice je zpracován přesně dle požadavků stavebního zákona a správního řádu, osnova textové části výroku je přesně a doslovně převzata z přílohy č. 7 vyhl. 500/2006, dělení ploch dle způsobu využití je přesně převzato dle §§ ...
	(60) Návrh změny č. 1 ÚP Myštice respektuje požadavky
	(61) Návrh změny č. 1 ÚP Myštice je zpracován v souladu s požadavky dotčených orgánů – viz vypořádání jejich stanovisek v tabulce pod textem:
	(62) Během veřejného projednání návrhu změny č. 1 ÚP Myštice dle ust. § 55b stavebního zákona ve vazbě na ust. § 52 stavebního zákona nebyly uplatněny žádné námitky ani připomínky, nebylo tedy co vyhodnocovat a nebyla tedy prováděna žádná úprava na zá...


	D. zpráva o vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území obsahující základní informace o výsledcích tohoto vyhodnocení včetně výsledků vyhodnocení vlivů na životní prostředí
	(63) Nebude prováděno.

	E.  stanovisko krajského úřadu podle § 50 odst. 5
	(64) Nebude aplikováno, byl vyloučen negativní vliv koncepce na ŽP i na EVL a PO soustavy NATURA 2000 a to stanoviskem Krajského úřadu Jihočeského kraje, odboru životního prostředí, zemědělství a lesnictví, č.j. KUJCK 144046/2018 /OZZL/2 ze dne 26. 11...

	F. sdělení, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 zohledněno, s uvedením závažných důvodů, pokud některé požadavky nebo podmínky zohledněny nebyly
	(65) Nebude aplikováno.

	G. vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby vymezení zastavitelných ploch
	(66) Změna č. 1 ÚP Myštice nepřidává žádné další zastavitelné plochy.

	H. vyhodnocení koordinace využívání území z hlediska širších vztahů v území
	(67) Z hlediska koordinace využívání území v rámci širších vztahů v území návrh změny č. 1 ÚP Myštice plně zachovává kontinuitu vymezení

	I. vyhodnocení splnění požadavků obsahu návrhu změny dle ust. §55a
	(68) Obsah návrhu změny č. 1 plně respektuje obsah návrhu změny, který byl schválen usnesením zastupitelstva obce dne 28. 11. 2018.

	J. výčet záležitostí nadmístního významu, které nejsou řešeny v zásadách územního rozvoje, s odůvodněním potřeby jejich vymezení
	(69) V rámci řešení návrhu změny č. 1 ÚP Myštice nebyly identifikovány záležitosti nadmístního významu, které by měly být nově vymezovány v ZÚR Jihočeského kraje.

	K. vyhodnocení předpokládaných důsledků navrhovaného řešení na zemědělský půdní fond a pozemky určené k plnění funkce lesa
	(70) Změna č. 1 ÚP Myštice nepřidává žádné další zastavitelné plochy. Nicméně na základě stanoviska orgánu ochrany ZPF bylo dodatečně provedeno toto vyhodnocení záborů na ZPF a na PUPFL:
	K.a. Vyhodnocení předpokládaných důsledků navrhovaného řešení na ZPF
	K.a.1. Údaje o celkovém rozsahu požadovaných ploch a podílu půdy náležející do ZPF, údaje o druhu pozemku (kultuře) dotčené půdy, údaje o zařazení zemědělské půdy do bonitovaných půdně ekologických jednotek a do stupňů přednosti v ochraně
	(71) Výchozím podkladem ochrany zemědělského půdního fondu pro územně plánovací činnosti jsou bonitované půdně ekologické jednotky (dále též jen "BPEJ"). Vyjadřuje hlavní půdní a klimatické podmínky, které mají vliv na produkční schopnost zemědělské p...
	(72) Tabulka Vyhodnocení předpokládaných důsledků navrhovaného řešení na ZPF (nejsou zahrnuty plochy přestavby a plochy zastavěného území):
	(73) Celkový zábor ZPF činí 0,1276 ha. Jde o velmi nízké číslo, které je navíc počítáno jako délka vodovodu v mb x předpokládaná šíře koridoru pro umístění vodovodu 2m. Vodovod navíc bude umístěn zcela pod povrchem a po jeho položení pod zem bude moc ...
	(74) Klimatický region v řešeném území:
	(75) Třídy ochrany zemědělské půdy (možné rozpětí I. – V.; příloha metodického pokynu ze dne 12. 6. 1996 č. j. OOLP/1067/96):

	K.a.2. Údaje o uskutečněných investicích do půdy za účelem zlepšení půdní úrodnosti (meliorační a závlahová zařízení apod.) a o jejich předpokládaném porušení
	(76) Dle předaných ÚAP obcí ORP Blatná nebyly v dotčených lokalitách uskutečňovány investice do půdy, a to ani do plošného odvodnění pozemků, ani do liniových melioračních staveb.

	K.a.3. Údaje o areálech a objektech staveb zemědělské prvovýroby a zemědělských usedlostech a o jejich předpokládaném porušení
	(77) V řešeném území změny č. 1 ÚP Myštice nejsou stávající areály a objekty staveb zemědělské prvovýroby, a změny č. 1 nenavrhuje žádné změny v jejich vymezení.

	K.a.4. Údaje o uspořádání zemědělského půdního fondu v území, opatřeních k zajištění ekologické stability krajiny a významných skutečnostech vyplývajících ze schválených návrhů pozemkových úprav a o jejich předpokládaném porušení
	(78) Beze změny oproti měněnému územnímu plánu. Uspořádání zemědělského půdního fondu v území je patrno z výkresu č. 7 „Výkres předpokládaných záborů půdního fondu" provedeném v měřítku 1 : 5 000, který je nedílnou součástí grafické části odůvodnění z...

	K.a.5. Odůvodnění vymezených ploch s navrhovaným záborem ZPF
	(79) Důvodem pro zábory u jednotlivých lokalit jsou uvedeny v následující tabulce:


	K.b. vyhodnocení předpokládaných důsledků navrhovaného řešení na pozemky určené k plnění funkce lesa
	Zábory PUPFL – jsou navrženy v rozsahu dle tabulky pod textem:
	(80) Zábory PUPFL – jsou navrženy v délce 414,59 mb, dle výpočtu v GIS, tj. při uvažované šířce koridoru pro umístění vodovodu 2m jen ve výši 0,0829 ha, k tomu je nutné připočíst odhadovanou plochu 20x20m pro umístění vodojemu na okraji obecního lesa ...


	L. návrh rozhodnutí o námitkách
	(81) Během veřejného projednání návrhu změny č. 1 dle ust. § 55b s odkazem na ust. § 52 stavebního zákona nebyly uplatněny žádné námitky.

	M. vypořádání připomínek
	(82) Během veřejného projednání návrhu změny č. 1 dle ust. § 55b s odkazem na ust. § 52 stavebního zákona nebyly uplatněny žádné připomínky.


